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We volgende dus twee reactie-sporen:

a. Inhoudelijk wetenschappelijke reactie aan virus evolution
b. Reactie op de aantijgingen van scientific misconduct en beschamen vertrouwen door ons/RIVM via de e-
mail.

Mbt a.
1. Hierbij de gehighlighte issues als we een versie willen aanbieden zonder de non-peer-reviewed GISaid
sequenties.

2. Naast B en BB, ook R en BB mee laten proof-reading voordat we een reactie geven.

3. Suggestic[JEEEY was om goed na te denken of we niet eerst nu moeten vragen aan virus evolution wat
precies de aantijgingen zijn en dan pas met de reactie zoals besproken net aan de telefoon moeten komen.
Anderzijds idd de vaart er in te houden want ze zijn nu aan het traineren voor eigen publicatie.

4. Tk stel dan ook voor combi: aangeven dat we ons van geen kwaad bewust zijn, dat we daarom niet weten
wat de aantijgingen precies zijn maar dat we veronderstellen dat deze in de hoek liggen van gebruik van
unpublshed data. En dan de tabel en voorstel om de non-peer reviewed NI sequenties uit de analyse te halen
en daar pressie op te zetten door deze versie al aan te leveren.
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